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SItY ZBROJNE RZECZYPOSPOLITE) POLSKIEJ W NATO.
REFLEKSJE Z PERSPEKTYWY CWIERCWIECZA

ARMED FORCES OF THE REPUBLIC OF POLAND IN NATO.

REFLECTIONS FROM THE PERSPECTIVE OF A QUARTER CENTURY

Abstrakt: W artykule zawarto syntetyczna ocene zmian w Sitach Zbroj-
nych RP, bedgcych wynikiem cztonkostwa Polski w NATO. W ujeciu chro-
nologicznym przedstawiono uwarunkowania zwigzane ze zmianami
w Srodowisku bezpieczenstwa Polski, transformacjg Sojuszu Pénocno-
atlantyckiego oraz ewolucja polityki bezpieczenstwa i obrony Rzeczy-
pospolitej Polski, co wplynelo na rozwoj 1 modernizacje techniczna Sit
Zbrojnych RP w minionym ¢wieréwieczu. Analizy i oceny odniesiono do
okresu poprzedzajacego wstapienie Polski do NATO, pierwszej i poczgtku
drugiej dekady cztonkostwa, a nastepnie do zmian spowodowanych ro-
syjska agresja w 2014 r. i rosyjska wojna przeciwko Ukrainie rozpoczeta
w 2022 .

Slowa kluczowe: NATO, Polska, sity zbrojne, polityka obronna, moder-
nizacja techniczna

Abstract: The article attempts a brief assessment of changes in the Polish
Armed Forces resulting from Poland’s membership in NATO. A chronolo-
gical narrative presents the conditions related to changes in the security
environment of Poland, the transformation of NATO and the evolution of
the security and defence policy of the Republic of Poland, which influen-
ced the development and technical modernization of the Polish Armed
Forces in the past quarter of a century. The analysis and assessment have
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been related to the period preceding Poland’s accession to NATO, the first
and the beginning of the second decades of membership, and then the
changes caused by Russian aggression in 2014 and the Russian war aga-
inst Ukraine started in 2022.

Keywords: NATO, Poland, armed forces, defence policy, technical moder-
nization

Wprowadzenie

Czlonkostwo Polski w Sojuszu Pdéinocnoatlantyckim stato sie zasad-
niczym czynnikiem sprawczym transformacji Sit Zbrojnych Rzeczy-
pospolitej Polski. Proba szerszego spojrzenia na zmiany, ktore doko-
naly sie w wyniku naszego czlonkostwa w NATO, wymaga odniesien
do transformacji w Srodowisku bezpieczenstwa miedzynarodowego
w wymiarze regionalnym i globalnym, a takze do ewolucji same-
go Sojuszu Polnocnoatlantyckiego, jak rowniez zmian, jakie zaszly
w Polsce w tym czasie.

Zakonczenie zimnej wojny oddalilo grozbe nuklearnej konfronta-
cji pomiedzy Wschodem i Zachodem, ale juz na poczatku lat 90. oka-
zalo sie, ze zostala ona zastgpiona zagrozeniami pltynacymi z braku
stabilnosci we wschodniej i poludniowo-wschodniej czesci Euro-
py. Dekade pdzniej, po zamachach terrorystycznych z 11 wrzesnia
2001 r., oceny bezpieczenstwa miedzynarodowego zdominowaly
zagrozenia terrorystyczne, ale ryzyko agresji zbrojnej na obszarze
euroatlantyckim nadal bylo uznawane za znikome.

Te opinie zostaly zweryfikowane po raz pierwszy w 2008 r. jako
nazbyt optymistyczne, kiedy Rosja sprowokowala wojne w Gruzji,
a nastepnie w 2014 r. podczas zajecia Krymu oraz w obliczu inter-
wencji zbrojnej we wschodniej Ukrainie wpierajacej separatystow
z tak zwanej Donieckiej i Luganskiej republik ludowych. Rosyjska
agresja na Ukraine spowodowatla, ze do ocen zagrozen dla mie-
dzynarodowego bezpieczenstwa powrocila kategoria przeciwnika
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panstwowego, a ryzyko miedzypanstwowego konfliktu zbrojnego na
obszarze euroatlantyckim stalo sie az nadto realne.

Pelnoskalowa agresja Rosji przeciwko Ukrainie w lutym 2022 r.
nieodwracalnie podwazyla wiare spolecznosci w miedzynarodowy
lad i uswiadomita realne zagrozenie konwencjonalng wojna na ob-
szarze wspolnoty euroatlantyckiej. Po trzech dekadach od zakoncze-
nia zimnej wojny NATO ponownie staje przed wyzwaniem wzmoc-
nienia zdolnosSci do odstraszania i obrony oraz powstrzymania
rosyjskiej agres;ji.

W ostatnich trzech dekadach dokonal sie szereg zmian zarow-
no w Srodowisku bezpieczenstwa, jak i w obrebie samego Sojuszu.
Z zimnowojennej organizacji polityczno-wojskowej, ukierunkowa-
nej na zapewnienie bezpieczenstwa i obrony kolektywnej panstwom
czlonkowskim, NATO stopniowo przeksztalcalo sie w organizacje
angazujaca sie w rozwigzywanie sytuacji kryzysowych coraz cze-
$ciej poza obszarem panstw czlonkowskich. Po dekadzie doswiad-
czen na Balkanach Zachodnich w latach 90. Sojusz Pdéinocnoatlan-
tycki prowadzil najwieksza w swojej historii operacje ekspedycyjna
w Afganistanie, a w mniejszym stopniu skupial uwage na obronie
kolektywnej. Rosyjska agresja na Ukraine z 2014 r. oraz pojawienie
sie zagrozenia militarnego dla panstw cztonkowskich NATO ze stro-
ny Federacji Rosyjskiej przywrocilty znaczenie obronie kolektywnej.
Zagrozenie militarne ze strony Rosji stalo sie przestanka do podje-
cia przez NATO szeregu doraznych dzialan dostosowawczych oraz
dtugofalowych dzialan adaptacyjnych o charakterze politycznym
1 militarnym, ktére wzmacnialy bezpieczenstwo panstw cztonkow-
skich. Pelnoskalowa wojna z Ukraing w lutym 2022 r. doprowadzila
nastepnie do zasadniczych przewartosciowan politycznych i militar-
nych NATO. Podjeto dzialania wojskowe w ramach zobowigzan do
obrony kolektywnej oraz zintensyfikowano przygotowania obronne
panstw cztonkowskich i Sojuszu jako calosci.

Rozpatrujac zmiany, jakie nastapily w Sitach Zbrojnych RP w cia-
gu dwudziestu pieciu lat czlonkostwa Polski w NATO, nalezy pa-
mietac rowniez o tych, ktore byly udzialem calego panstwa i spole-
czenstwa — zwlaszcza po 1989 r. w kontekscie zdolnosci panstwa do
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samodzielnej obrony w przypadku zbrojnej agresji, ale takze w za-
kresie reagowania na Kkryzysy militarne w bezposrednim sgsiedz-
twie. W zwigzku z tym uzasadnionym wydaje sie rozpatrywanie
kwestii rozwoju sit zbrojnych w ujeciu chronologicznym, obejmuja-
cym tak zwana samodzielno$¢ obronng po 1989 r., okres cztonko-
stwa w NATO od 1999 r. oraz czlonkostwo w Unii Europejskiej od
2004 r. Niezbedne jest takze uwzglednienie zmian w Srodowisku bez-
pieczenstwa, bedacych wynikiem ograniczonej rosyjskiej agresji na
Ukraine w 2014 r., a nastepnie pelnoskalowej agresji w 2022 r.
Celem artykulu jest syntetyczna ocena zmian, jakie zaszly w cig-
gu ostatnich dwudziestu pieciu lat w Sitach Zbrojnych RP. Glowny
problem badawczy zostal sformulowany w formie nastepujacego
pytania: w jaki sposéb czlonkostwo Polski w Sojuszu Péinocnoatlan-
tyckim wplynelo na zmiany w Sitach Zbrojnych RP? Ze wzgledu na
kompleksowy charakter przedmiotu badan przyjeto jakoSciowe po-
dejscie badawcze i zastosowano teoretyczne metody analizy, syntezy,
poréownania i uogdélniania. Dla przejrzystosci narracji przyjeto chro-
nologiczny uklad prezentacji wynikow rozwazan dotyczacych okre-
su przez wstapieniem Polski do NATO, pierwszej i poczatku drugiej
dekady czlonkostwa, a nastepnie zmian spowodowanych rosyjska
agresja przeciwko Ukrainie w 2014 r. i wojna rozpoczeta w 2022 r.

Sity Zbrojne RP przed wstgpieniem Polski
do Sojuszu Potnocnoatlantyckiego

Ocena postepow, ktore dokonaly sie w Sitach Zbrojnych RP od mo-
mentu wstapienia Polski do Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, wymaga
szerszych odwotan do sytuacji po 1989 r. Przemiany demokratycz-
ne w latach 80., zwienczone wyborami parlamentarnymi w 1989 r.
1 zakonczeniem rzadow komunistycznych, doprowadzily do od-
zyskania suwerennosci Polski w sferze polityki bezpieczenstwa.
Pomimo formalnego czlonkostwa we wcigz istniejacym Ukladzie
Warszawskim wiadomo bylo, ze ta wspolpraca bedzie odgrywala
coraz mniejszg role w zapewnieniu bezpieczenstwa Polski w miare

60 Bezpieczenstwo Narodowe 2024/44



Sity zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej w NATO

budowy nowego, post-zimnowojennego, ogélnoeuropejskiego syste-
mu bezpieczenstwa?. Kiedy w marcu 1991 r. Uklad Warszawski zo-
stalrozwigzany, Polska znalazla sie poza strukturami jakiegokolwiek
sojuszu polityczno-wojskowego, w sytuacji postepujacej destabiliza-
cji srodowiska bezpieczenistwa w Europie Srodkowej i Wschodniej,
co dokonalo sie po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego. W przyjetych
w 1992 r. ,Zalozeniach polskiej polityki bezpieczenstwa” oraz ,,Poli-
tyce bezpieczenstwa 1 strategii obronnej Rzeczypospolitej Polskiej”
znalazly sie bezposrednie odniesienia do czlonkostwa w Sojuszu
Poinocnoatlantyckim. W tresciach przywolywanych dokumentow
postrzegano NATO jako gtdwny czynnik stabilnosci i bezpieczenstwa
w Europie oraz deklarowano dazenie Polski do uzyskania cztonko-
stwa w Sojuszu. Zaproszenie Polski w 1994 r. do udzialu w programie
,Partnerstwa dla Pokoju” nie by} poczatkowo postrzegane jako krok
w kierunku przyszlego czlonkostwa w NATO. Zwlaszcza, ze takie za-
proszenie otrzymala rowniez Federacja Rosyjska. Dopiero formalne
rozpoczecie procesu akcesyjnego w 1997 r., zakonczone przyjeciem
do NATO 12 marca 1999 r., zamknelo trwajacy niemal dekade okres
przebywania Polski w tzw. ,,szarej strefie bezpieczenstwa” powstatlej
po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego.

Lata 1989-1999 sa czesto okreslane jako okres samodzielnos$ci
obronnej Polski. Jego charakterystyczna cecha bylo uzaleznienie
bezpieczenstwa militarnego kraju niemal wylacznie od posiadane-
go potencjatu sit zbrojnych. Ich stan w 1989 r. by}l pochodng przede
wszystkim wczesniejszych zobowigzan w ramach Ukladu Warszaw-
skiego; nalezy miec¢ jednak rowniez Swiadomos$¢ negatywnych skut-
kow kryzysu ekonomicznego lat 80. w Polsce. W konsekwencji Sity
Zbrojne RP posiadaly w latach 90. zdolnosSci operacyjne, ktdre nie
byly adekwatne do 6wczesnych potrzeb obronnych panstwa. Sity
zbrojne byly zbyt duze i rozmieszczone przede wszystkim w za-
chodniej czesci Polski, co wynikalo z planéow wojennych Ukladu
Warszawskiego. Proces modernizacji technicznej Sit Zbrojnych PRL

2 Doktryna obronna Rzeczypospolitej Polskiej. Zalacznik do Uchwaly Komitetu Obro-
ny Kraju z dnia 21 lutego 1990 roku w sprawie doktryny obronnej Rzeczypospolitej Pol-
skiej (M.P. z dnia 16 marca 1990 r.), pkt II. https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/
WMP19900090066/0/M19900066.pdf (dostep: 19 marca 2024 r.)
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zostal w zasadzie przerwany pod koniec lat 70. ze wzgledu na kryzys
gospodarczy w Polsce. W konsekwencji wiekszos¢ systemow uzbro-
jenia byla na poczatku lat 90. jesli nie przestarzala, to juz na pewno
nie najnowsza. Istnial réwniez tzw. nawis remontowy, powodujacy,
iz duza cze$c¢ sprzetu wymagata kosztownych modernizacji, aby po-
nownie mogla by¢ uzyteczna w jednostkach liniowych. W Swietle
powyzszych faktow na poczatku lat 90. konieczne stalo sie szybkie
i radykalne zmniejszenie standw osobowych sit zbrojnych, wycofy-
wanie nieperspektywicznego uzbrojenia oraz pozbywanie sie niepo-
trzebnych obiektow infrastruktury. Jednoczesnie ze wzgledu na po-
trzeby zwiazane ze zdolnoscia do zapewnienia obrony przed agresja
ze wszystkich kierunkéw konieczne bylo podejmowanie dzialan,
majacych na celu odbudowe potencjalu wojskowego we wschodniej
czesci kraju.

Okres tzw. samodzielnos$ci obronnej byl zwigzany z powaznymi
redukcjami. Pomiedzy 1989 a 1999 rokiem liczebnos¢ Sit Zbrojnych
RP zmniejszono z okoto 347 do mniej niz 200 tys.®. Wycofano z uzbro-
jenia najstarsze systemy, jednak nie realizowano nowych zakupow
1 ograniczano modernizacje posiadanego sprzetu. Pomimo znaczg-
cych cie¢, ze wzgledu na niekorzystna sytuacje ekonomiczna panstwa
w pierwszych latach transformacji ekonomicznej do gospodarki wol-
norynkowej, istnialy trudnosci z utrzymaniem nawet zmniejszonego
potencjatu sit zbrojnych.

W styczniu 1996 r. Polska dotaczyla do prowadzonej przez NATO
operacji wymuszania pokoju w Bosni i Hercegowinie, stajac sie cze-
$cia sit IFOR, a nastepnie SFOR. Udzial w operacjach Sojuszu na Bal-
kanach stanowil wazny etap ksztaltowania zdolnosci Sit Zbrojnych
RP zarowno do wspoéldzialania w ramach NATO, jak rowniez budo-
wy wzajemnego zaufania“.

Z perspektywy cwiercwiecza mozna zauwazy¢, ze Sily Zbroj-
ne RP po 1989 r. znajdowaly sie w glebokiej stagnacji. Podejmo-
wane proby redukcji i modernizacji sit zbrojnych nie przynosity

8 F. Gagor, Dziesie¢ lat w NATO, ,Kwartalnik Bellona” 2009, nr 1, s. 9, https://archi-
wum-sgwp.wp.mil.pl/plik/File/bellona.pdf (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

4 20 lat Polski w NATO. Dumni z przesztosci, spokojni o przysztosc, Ministerstwo Obro-
ny Narodowej, Warszawa 2015, s. 7.
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przewidywanych rezultatow. Zdolnosci do wspdidzialania z sitami
wojskowymi panstw cztonkowskich Sojuszu Péinocnoatlantyckiego
byly marginalne i ograniczone do operacji pokojowych.

Pierwsza dekada w NATO

Wejscie Polski do Sojuszu Péinocnoatlantyckiego stworzylto nowg sy-
tuacje dla rozwoju Sit Zbrojnych RP. W przyjetej 4 stycznia 2000 r.
,Strategii bezpieczenstwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej”
uznano NATO za glowny czynnik stabilnos$ci polityczno-wojskowej
w Europie oraz za realng podstawe zapewnienia bezpieczenstwa
i obrony dla Polski. Polska zadeklarowala aktywne uczestnictwo
W umacnianiu Sojuszu i utrzymywaniu jego zdolnosci do wypeknia-
nia podstawowych zadan w zakresie bezpieczenstwa?®.

W przywolywanej strategii jednoznacznie podkreslono, ze akcesja
Polski do NATO to dopiero poczatek dlugotrwalego procesu integra-
cji politycznej i militarnej. Przewidywano, ze pelna integracja woj-
skowa bedzie wymagala dlugofalowych i wieloaspektowych dzia-
tan. W strategii wskazywano na integracje w obszarach: technicznej
1 organizacyjnej interoperacyjnosci wojsk, stosunkow cywilno-woj-
skowych, wyksztalcenia i szkolenia, jak rdwniez innych aspektow
funkcjonowania sit zbrojnych®. Zdawano sobie réwniez sprawe
z koniecznosci zwiekszenia finansowania, a takze podjecia dodat-
kowych dziatan koncepcyjnych i organizacyjnych, aby przyspieszyc¢
integracje w ramach NATO’. Priorytetem stalo sie dostosowanie
struktur organizacyjnych Sit Zbrojnych RP, przygotowanie kadr do
stuzby w strukturach NATO, jak réwniez kontynuowanie prac anali-
tycznych i badawczych dotyczacych pelnej integracji z Sojuszem. Do-
strzegano pilna potrzebe dostosowania procesu planowania obron-
nego, w tym jego wymiaru budzetowego, do standardow NATO oraz
zagwarantowania stabilnych, wieloletnich nakladéw finansowych

5 R. Kupiecki (red.), Strategia bezpieczeristwa narodowego RP. Pierwsze 25 lat, Wojsko-
we Centrum Edukacji Obywatelskiej, Warszawa 2015, s. 258.

6 ibidem.

7 ibidem.
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na obronnos$¢. Podkreslano rowniez znaczenie wykorzystania pro-
gramu inwestycyjnego Organizacji Traktatu Poinocnoatlantyckiego
w dziedzinie bezpieczenstwa (NATO Support Infrastructure Program,
NSIP) dla rozbudowy na terytorium Polski niezbednej infrastruktury
dla operacji sojuszniczych, a takze umozliwiajacej w pelni realizacje
obowiazkow panstwa-gospodarza.

Priorytetowe znaczenie Sojuszu Poinocnoatlantyckiego dla bez-
pieczenstwa na obszarze euroatlantyckim bylo podkreslane w ko-
lejnych strategiach bezpieczenstwa narodowego, przyjetych w 2003
12007 r. Nalezy zauwazyc, ze w strategii z 2003 r. Polska deklarowala
poparcie dla wzmocnienia Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, w tym do
podejmowania przezen nowych misji, jednak z zastrzezeniem, ze ta
aktywnos$c¢ nie moze zmniejszac¢ potencjatu i mozliwosci w zakresie
obrony kolektywnej8. W dokumencie wskazano takze na potrzebe
zwiekszenia skutecznosci dziatan Sit Zbrojnych RP oraz na osiggnie-
cie wymaganych standardéw NATO przez sity zdolne do przerzutu.
Jednoznacznie podkreslono konieczno$¢ zapewnienia silom wy-
sokiej gotowos$ci oraz wybranym jednostkom sit nizszej gotowosci
nowoczesnego uzbrojenia i sprzetu wojskowego odpowiadajgce-
go standardom NATO. Przewidywano tez utrzymywanie przez Sily
Zbrojne RP potencjalu umozliwiajacego udziat w operacjach NATO,
Unii Europejskiej i Organizacji Narodoéw Zjednoczonych poza obsza-
rem kraju®.

Bezposredni wplyw czlonkostwa w NATO na polityke bezpieczen-
stwa Polski podkre§lono w strategii bezpieczenstwa narodowego
przyjetej w 2007 r. Zadeklarowano wowczas zgodno$¢ wewnetrznych
polityk RP w kwestii bezpieczenstwa z koncepcja strategiczng NATO
istrategig bezpieczenstwa Unii Europejskiej. W strategii z 2007 r. pod-
trzymano poparcie dla selektywnego angazowania si¢ NATO w misje
stabilizacyjne poza obszarem traktatowym, jednak wcigz przy zacho-
waniu pelnej zdolnosci do zbiorowej obrony panstw cztonkowskich.
Wskazywano rowniez na potrzebe uwzgledniania wplywu operacji

8 ibidem, s. 292-293.
9 ibidem, s. 296-297.
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ekspedycyjnych Sojuszu na przebieg, szybkos$¢ i koszty modernizacji
sit zbrojnych sojusznikéw, w tym Polski®®.

Pierwsze lata czlonkostwa Polski w Sojuszu Péinocnoatlantyckim
byly okresem intensywnych dzialan, majacych na celu przystosowa-
nie sit zbrojnych do standardéw NATO. Cztonkostwo przetozylo sie na
zasadnicze zmiany w strukturze kadrowej, organizacji sit zbrojnych,
uzbrojeniu i sprzecie wojskowym, systemie szkolenia, doktrynie, re-
gulaminach i procedurach. Adaptacje wprowadzano we wszystkich
rodzajach sit zbrojnych i wojsk oraz w systemach funkcjonalnych.

Najbardziej widoczny byt wplyw czlonkostwa w Sojuszu Poinoc-
noatlantyckim na wielko$c¢ Sit Zbrojnych RP oraz strukture persone-
lu wojskowego. W momencie wstepowania do NATO w 1999 r. liczyty
one 198 tys. zolnierzy przy etacie niemal 226 tys.'!. Taka wielko$¢ sit
zbrojnych okazala sie jednak zbyt duzym obcigzeniem dla przedsie-
wziec integracyjnych. Do 1 stycznia 2004 r. zredukowano sity zbroj-
ne do poziomu 150 tys. zolnierzy i taki stan liczebny utrzymywat sie
przez piec lat. Systematycznie wzrastal poziom uzawodowienia sit
zbrojnych, poczawszy od 42 proc. ogotu stanowisk dla zolnierzy za-
wodowych w 1999 r., az po 61 proc. na poczatku 2008 r.*2. Od 2009 r.,
po zawieszeniu stuzby zasadniczej, Silty Zbrojne RP staly sie w pelni
uzawodowione.

Czlonkostwo w NATO wplynelo rowniez na strukture kadr w si-
fach zbrojnych. W latach 1999-2008 znaczaco zmniejszono liczeb-
nos$c¢ korpusu oficerskiego, zlikwidowano korpus chorazych, wzmoc-
niono role korpusu podoficerskiego i stworzono korpus szeregowych
zawodowych. W osigganiu standardow sojuszniczych dotyczacych
przygotowania personelu wojskowego nieocenione okazaly sie
dzialania panstw sojuszniczych, ktore wspieraly nasze sily zbrojne

10 Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 2007,
s. 11, https://biblioteka.womczest.edu.pl/new/wp-content/uploads/2013/09/webowa_biblio-
teka_edukacja_dla_bezpieczenstwa_strategia_bezpieczenstwa_narodowego_rzeczypospo-
litej_polskiej.pdf (dostep: 9 marca 2024 r.).

M. Milosz, Polska w NATO. Wiele si¢ zmienito, jednak lista zaniedbari jest wciqz dtu-
ga, 5 marca 2019 r., https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/artykuly/1401211,polska-
-w-nato-lista-zaniedban-jest-wciaz-dluga.html (dostep: 22 lutego 2024 r.).

2 F. Gagor, op. cit., s. 11-12.
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w zakresie ksztalcenia i szkolen specjalistycznych. Te ostatnie row-
niez ulegly znacznym zmianom od momentu wstgpienia Polski do
NATO®.

Duze znaczenie dla odpowiedniego wyszkolenia polskiej armii
mial takze jej udzial w operacjach zagranicznych. Ze wzgledu na
skale zaangazowania wojsk najwiekszy wplyw na nasze sily zbroj-
ne wywarly bez watpienia dzialania polskich kontyngentéw wojsko-
wych w koalicji w Iraku, kierowanej przez USA w latach 2003-2008,
a takze udzial w sojuszniczych silach ISAF w Afganistanie w latach
2007-2014. W profesjonalnym przygotowaniu zolnierzy pomagala
rowniez stuzba w dowddztwach NATO.

Pierwsze lata czlonkostwa Polski w NATO w sposob zasadniczy
wplynely na modernizacje techniczng Sit Zbrojnych RP. Tuz po wsta-
pieniu do Sojuszu podjeto decyzje o wycofaniu z uzytkowania znacz-
nych ilosci przestarzalego uzbrojenia i zmianie priorytetow moder-
nizacji technicznej. W 1999 r. Sily Zbrojne RP posiadaly w wiekszosci
przestarzaly technicznie sprzet, ktérego wartos¢ bojowa byla nie-
wielka'*. W artykule podsumowujacym dziesieciolecie czlonkostwa
Polski w Sojuszu Péinocnoatlantyckim 6wczesny szef Sztabu Gene-
ralnego WP, gen. Gagor, podkreslal, ze ,nie bedzie przesady w stwier-
dzeniu, iz w dziedzinie uzbrojenia i sprzetu mieliSmy najwiekszy dy-
stans do nadrobienia w stosunku do sil zbrojnych naszych nowych
sojusznikow”?s,

Cho¢ pod wzgledem liczbowym stan posiadania polskiego wojska
byt imponujacy, w wiekszosci byly to systemy uzbrojenia projekto-
wane w ZSRR w latach 50., a artyleria holowana pamietala jeszcze
czasy II wojny Swiatowej. W Wojskach Ladowych relatywnie no-
woczesne systemy uzbrojenia i sprzetu stanowily zaledwie ok. 10
proc. ogolnego stanu posiadania. Réwnie zle wygladala sytuacja
w Silach Powietrznych i Marynarce Wojennej. W wyniku integracji
wojskowe] z NATO nastapila konieczno$¢ wycofania z uzbrojenia

13 ibidem, s. 12.

4 Raport o stanie paristwa i dziataniach rzqdu w latach 1997-2001, Kancelaria Pre-
miera Rady Ministréw, Warszawa 2001, s. 193-197, https://kuczyn.com/papers/sluzba/ra-
portbuzka_20050923.pdf (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

5 F. Gagor, op. cit., s. 14-15.
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wszystkich czolgéw T-55, holowanych zestawdw artyleryjskich, sa-
molotow MiG-21, MiG-23 i Su-20 oraz ponad trzydziestu jednostek
plywajacych Marynarki Wojennej?.

Na usprawnienie procesu modernizacji polskiej armii wplyneto
takze zagwarantowanie wysokosci budzetu obronnego w stosunku
do produktu krajowego brutto. W ustawie o modernizacji technicznej
sit zbrojnych z 25 maja 2001 r. wyznaczono minimalny poziom wy-
datkow panstwa na obrone narodowa, tj. nie mniejszy niz 1,95 proc.
PKB roku poprzedniego?’. Stabilno$¢ finansowania oraz wzrost udzia-
hu w budzecie wydatkow majatkowych przyczynilty sie do zauwazal-
nego postepu w modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP w pierw-
szej dekadzie czlonkostwa w NATO. W latach 1999-2008 az 18,7 proc.
sumy budzetow MON zostalo wydatkowane na modernizacje tech-
niczng, wydatki majatkowe w tym okresie stanowily zas 75,9 proc.
wszystkich srodkow na modernizacje techniczng'® W pierwszej de-
kadzie czlonkostwa podstawowa formg modernizacji technicznej
staly sie zakupy nowoczesnych systemow uzbrojenia oraz moder-
nizacja posiadanego sprzetu. W Wojskach Ladowych wprowadzono
czolgi Leopard, kolowe transportery opancerzone Rosomak, prze-
ciwpancerne pociski rakietowe Spike oraz nowoczesne systemy }gcz-
nosci. Dokonano modernizacji technicznej czesci przeciwlotniczych
zestawOw rakietowych oraz wiekszosci Smiglowcow. W Wojskach
Ladowych wprowadzono uzbrojenie strzeleckie o kalibrze kompa-
tybilnym ze sprzetem innych panstw NATO. Przelomowym progra-
mem modernizacyjnym stal sie zakup w 2006 r. czterdziestu oSmiu
samolotow wielozadaniowych F-16, ktore pozwolily na osiggniecie
pelnej interoperacyjnosci z sitami sojuszniczymi. Nalezy rowniez

16 A. Karkoszka, Combating Terrorism and Its Implications for the Polish Armed Forces,
w: T. Winkler i inni (red.), Combating Terrorism and Its Implications for the Security Sec-
tor, Centre for the Democratic Control of Armed Forces, Genewa 2005, s. 104-108, https://
www.dcaf.ch/sites/default/files/publications/documents/Combat_Terrorism_webb.pdf
(dostep: 26 stycznia 2024 r.).

17 Ustawa z dnia 25 maja 2001 r. o przebudowie i modernizacji technicznej oraz finan-
sowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, Dziennik Ustaw nr 76 z 25 lipca 2001 r.,
poz. 80,

http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010760804/U/D20010804Lj.pdf
(dostep: 5 marca 2024 r.)

18 A. Karkoszka, op. cit., s. 108.
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odnotowac zakup srednich samolotéw transportowych CASA C-295,
ktore zwiekszyly zdolnosci do przerzutu w wymiarze narodowym.
Sily Powietrzne modernizowaly rowniez podsystemy rozpoznania
i dowodzenia obrony powietrznej w celu pelnej integracji z Zinte-
growanym Systemem Obrony Powietrznej NATO. Wsparcie sojuszni-
kow pozwolito na wprowadzenie do uzbrojenia Marynarki Wojennej
dwoch fregat rakietowych klasy Oliver Hazard Perry w 2002 r. oraz
czterech okretow podwodnych klasy Kobben w latach 2002-2003%.
Ich pozyskanie umozliwito w kolejnych latach udziat polskiej Mary-
narki Wojennej w operacjach sojuszniczych, w tym operacji ,,Active
Endeavour” na Morzu Srédziemnym, a takze na zachowanie zdolno-
$ci operacyjnych w zakresie dziatan podwodnych.

Czlonkostwo w Sojuszu Podlnocnoatlantyckim wymusilo takze
wprowadzenie nowoczesnych struktur organizacyjnych w Silach
Zbrojnych RP. Juz w pierwszych latach podjeto dzialania majgce na
celu zmniejszenie liczby jednostek wojskowych, odchudzenie struk-
tur organizacyjnych oraz rozdzielanie wojsk operacyjnych od jedno-
stek wsparcia, zabezpieczenia 1 szkolnych. Organizacja wojsk byla
dostosowywana do rzeczywistych potrzeb operacyjnych, posiada-
nego uzbrojenia i sprzetu wojskowego. Likwidowano jednostki bez
odpowiedniej liczby uzbrojenia i z niepelnym stanem osobowym, 13-
czono zas$ te o podobnych zadaniach. Koncentrowano wojska jedynie
w tych garnizonach, ktére dysponowaly odpowiednia infrastruktura
i korzystnymi warunkami do prowadzenia szkolen.

W pierwszej dekadzie czlonkostwa rozformowano lacznie 2094
jednostki wojskowe, 698 sformowano, a 3240 przeformowano. Z 235
garnizonow i tzw. ,miejscowosci wojskowych” pozostato w 2009 r.
126 garnizondw?. W latach 1999-2008 w Wojskach Ladowych zmniej-
szono liczbe dowddztw dywizji z oSmiu do szeSciu, a nastepnie — do
czterech. Liczba brygad ogolnowojskowych zostala w tym czasie
zmniejszona z dwudziestu dwoch do osiemnastu, a nastepnie do
czternastu. Utrzymywanie nie w pelni ukompletowanych jednostek

9 ibidem.
20 F. Gagor, op. cit., s. 25.
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uznano za nieracjonalne i zaplanowano kolejne reorganizacje struk-
tur organizacyjnych Wojsk Ladowych.

Czlonkostwo Polski w NATO przyczynilo sie rowniez do zmian
w strukturach organizacyjnych Sit Powietrznych. W lotnictwie pro-
bowano poczgtkowo rozdzieli¢ jednostki wsparcia od pododdziatow
lotniczych, tworzgc bazy lotnicze, ale w kolejnych latach przywradco-
no ich integracje poczatkowo w ramach skrzydel lotnictwa, a pozniej
rowniez w bazach lotnictwa taktycznego i transportowego. Do bry-
gad zredukowano struktury organizacyjne wojsk obrony przeciwlot-
niczej oraz wojsk radiotechnicznych. Relatywnie najmniejsze zmiany
nastapity w Marynarce Wojennej. Dopiero po 2004 r. zlikwidowano
jedna z trzech flotylli okretéw, poddano reorganizacji brygade lot-
nictwa Marynarki Wojennej oraz przekazano jednostki logistyczne
pod Inspektorat Wsparcia Sit Zbrojnych.

Pierwsza dekada czlonkostwa w NATO stala sie okresem zaanga-
zowania Sit Zbrojnych RP w szereg sojuszniczych programow wspol-
pracy miedzynarodowej. Od 2006 r. Polska bierze udzial w programie
Powietrznych Sit Wczesnego Ostrzegania i Kontroli NATO (AWACS).
W tym samym roku rozpoczeliSmy wspolprace w ramach sojuszni-
czego programu SALIS. Nalezy rowniez zauwazy¢ rosngce zaangazo-
wanie Sit Zbrojnych RP w operacje sojusznicze. Od poczatku czlon-
kostwa kontynuowaly zaangazowanie w operacje sit SFOR w Bosni
i Hercegowinie (do 2004 r.) oraz sit KFOR w Kosowie. Od 2005 r. Ma-
rynarka Wojenna uczestniczyla w operacji ,Active Endeavour” na
Morzu Srédziemnym. Wydzielony kontyngent wojsk inzynieryjnych
wzigt w 2005 r. udzial w operacji niesienia pomocy ofiarom trzesie-
nia ziemi w Pakistanie. Wraz z ograniczaniem liczebnosci polskiego
kontyngentu wojskowego w Iraku wzrastalo rowniez zaangazowa-
nie Sit Zbrojnych RP w operacje sit ISAF w Afganistanie®.

Pierwsza dekada czlonkostwa Polski w NATO byta okresem, w kto-
rym Sily Zbrojne RP prébowaly osiagac interoperacyjnos¢ sojuszni-
cza, wdrazajac standardy NATO w zakresie szkolenia i ksztalcenia,
dowodzenia i organizacji sil, a takze wprowadzajac do uzbrojenia

2 H. Tacik, The Military Has Changed. 10 Years of Poland in NATO, ,Polska Zbrojna —
Wydanie Specjalne” 2009, Wojskowy Instytut Wydawniczy, s. 76.
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sprzet speiniajacy zachodnie normy techniczne. W pierwszej deka-
dzie czlonkostwa rozpoczeto najwazniejsze programy modernizacji
technicznej, takie jak F-16 i ROSOMAK, ktore zwiekszaly zdolnosc Sit
Zbrojnych RP do udzialu w obronie kolektywnej, jak rowniez przy-
czynily sie do lepszej integracji polskich kontyngentéw wojskowych
w sojuszniczych i koalicyjnych operacjach reagowania kryzysowe-
go. Kluczowy dla przyjecia sojuszniczych standardow wyszkolenia
stal sie wieloletni udzial polskiej armii w operacjach stabilizacyjnych
w Iraku i Afganistanie.

Lata 2009-2013

Poczatek drugiej dekady polskiego cztonkostwa w NATO wiazatl sie
z szerokim zaangazowaniem sojuszu 1 jego panstw czlonkowskich
w dzialania stabilizacyjne poza obszarem traktatowym. Prowadzo-
no woweczas globalna wojne z terroryzmem, a znaczna czes$¢ panstw
sceptycznie oceniala zagrozenie w postaci konfliktu zbrojnego w Eu-
ropie. Te oceny podzielano rowniez w przyjetej w 2009 r. ,Strategii
obronnosci Rzeczypospolitej Polskiej”, ktdra stala sie strategia sek-
torowa do ,Strategii bezpieczenstwa narodowego” z 2007 r. W przy-
wolywanym dokumencie wskazywano na niskie prawdopodobien-
stwo wystapienia konfliktu zbrojnego na duza skale w dajacej sie
przewidzie¢ perspektywie??. Nie wykluczano jednak mozliwosci
wystapienia w poblizu granic Polski konfliktu o charakterze lokal-
nym — w tym zakresie zakladano potrzebe utrzymywania zdolnosci
do reagowania na tego rodzaju zagrozenie?. Czlonkostwo w NATO
1 Unii Europejskiej, a takze strategiczne partnerstwo z USA okreslono
w strategii jako ,,gldwny punkt odniesienia dla polskiej polityki za-
granicznej i obronnej”.

22 Strategia Bezpieczeristwa Obronnego Rzeczpospolitej Polskiej https://biblioteka.
womczest.edu.pl/new/wp-content/uploads/2013/09/webowa_biblioteka_edukacja_dla_
bezpieczenstwa_strategia_bezpieczenstwa_narodowego_rzeczypospolitej_polskiej.pdf
(dostep: 21 marca 2024 r.).

23 R. Kupiecki (red.), op. cit., s. 307.
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Analogicznie do wczesniejszych zalozen strategia okreSlala
wzmacnianie zdolno$ci do obrony kolektywnej jako priorytetowe.
Wsrdad glownych celow wymieniano realizacje zobowigzan wyni-
kajacych z czlonkostwa Polski w NATO i Unii Europejskiej, a takze
zaangazowanie w miedzynarodowe operacje reagowania kryzyso-
wego prowadzone przez obie organizacje. W gldwnej misji Sit Zbroj-
nych RP ujeto, obok obrony panstwa, udzial w obronie sojusznikow.
W strategii obronnosci z 2009 r. uznano za niezbedne kontynuowa-
nie transformacji sit zbrojnych, ktdérej celem mialto by¢ zwiekszenie
potencjatu militarnego i zdolnosci operacyjnych sit oraz wzmacnia-
nie ich obronno-ekspedycyjnego charakteru?:. W strategii przewidy-
wano tez mozliwo$¢ wydzielenia sit wojskowych, zadeklarowanych
w ramach planowania obronnego NATO do operacji obrony kolek-
tywnej poza obszarem kraju?.

Zobowigzania dotyczace militarnych aspektow czlonkostwa Pol-
ski w NATO zostaly ujete takze w kolejnym dokumencie strategicz-
nym, czyli ,Strategii rozwoju systemu bezpieczenstwa narodowego
Rzeczypospolitej Polskiej 2022”. Analogicznie do wczesniejszych
ocen w wymiarze narodowym i sojuszniczym przewidywano, ze
w najblizszej przysztoSci prawdopodobienstwo wybuchu konwen-
cjonalnej agresji zbrojnej bedzie nadal niskie?. Wsrod kluczowych
obszardw, od ktorych zalezy ksztaltowanie stabilnego, miedzynaro-
dowego Srodowiska bezpieczenstwa, w pierwszej kolejnosci wymie-
niono wzmacnianie obrony kolektywnej w ramach NATO. Glowne
dzialania na jej rzecz mialy obejmowa¢ miedzy m.in. rozwijanie
zdolnosci niezbednych do realizacji zadan obronnych Sojuszu oraz
dazenie do organizacji cwiczen zarzadzania kryzysowego, uwzgled-
niajacych obrone kolektywna. Polska zadeklarowata rowniez konty-
nuowanie udziatu w programach NATO dotyczacych rozwoju wybra-
nych zdolnosci operacyjnych, takich jak sity powietrznego wczesnego

2 ibidem.

% ibidem.

% Strategia Rozwoju Systemu Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej
2022 przyjeta uchwatq Rady Ministrow z dnia 9 kwietnia 2013 r., s. 12, https://www.bbn.
gov.pl/ftp/dok/01/strategia_rozwoju_systemu_bezpieczenstwa_narodowego_rp_2022.pdf
(dostep: 26 stycznia 2024 r.).
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ostrzegania i dowodzenia, zdolnosci do strategicznego transportu
powietrznego, zdolnosci do tymczasowego rozwigzania w zakresie
strategicznego transportu powietrznego oraz sojuszniczego systemu
obserwacji z powietrza. Podkreslono rowniez znaczenia dzialan na
rzecz utrzymania dotychczasowej infrastruktury obronnej na teryto-
rium Kkraju oraz pozyskania nowej?’.

W strategii wskazywano na potrzebe kontynuowania moderni-
zacji sit zbrojnych ze wzgledu na rozwoj pozostatych panstw czion-
kowskich NATO w tym obszarze?. Zasoby polskiej armii uznano za
niewystarczajace w zakresie nowoczesnego uzbrojenia i wojskowe-
go sprzetu. Probujac przyspieszyc¢ realizacje celow przyjetych przez
Polske w procesie planowania obronnego, zalozono ze ich stopien
powinien zwiekszy¢ sie z 69,1 proc. w 2010 r. do 80 proc. w 2022 r.%.
Ponadto podtrzymujac zobowigzania przyjete w strategii planowa-
nia obronnego NATO z 2013 r., zaplanowano jednoczesnie zwieksze-
nie potencjatu sit zbrojnych do wypelniania misji - w tym zdolnosci
do przerzutu i dlugotrwalego przebywania w rejonie operacji®’.

Transformacja Sit Zbrojnych RP po 2009 r. koncentrowala sie na
doskonaleniu zdolnos$ci operacyjnych przy jednoczesnym ograni-
czeniu liczebnosci wojska. W tym okresie skladalo sie z ok. 100 tys.
zolierzy stuzby czynnej oraz 20 tys. zolnierzy Narodowych Sit Re-
zerwowych. Zawieszenie stluzby zasadniczej, pomimo zmniejszenia
liczby zolnierzy w stuzbie czynnej, przelozylo sie przede wszystkim
na wzrost poziomu wyszkolenia kadr. W podsumowaniach dotycza-
cych pierwszej dekady czlonkostwa Polski w NATO podkreslano, ze
od czasu Il wojny Swiatowej nie bylo w Sitach Zbrojnych RP tak wielu
zolierzy z doswiadczeniem bojowym (w samej operacji NATO ISAF
w Afganistanie wzielo udzial lgcznie ok. 27 tys. zoinierzy).

Modernizacja techniczna sit zbrojnych objeta w latach 2009-2013
szereg zakupow, w tym pozyskanie kolejnych czolgéw Leopard 2A53L.

27 ibidem, s. 40.

28 ibidem, s. 55.

2 ibidem, s. 54.

30 jbidem, s. 58-59.

81 Polska kupuje Leopardy, strona internetowa Defence24, 22 wrze$nia 2013 r., https://
www.defence24.pl/polska-kupuje-leopardy (dostep: 26 stycznia 2024 r.)

72 Bezpieczenstwo Narodowe 2024/44



Sity zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej w NATO

Z kolei najwiekszy wplyw na zwiekszenie potencjatu bojowego Ma-
rynarki Wojennej mialo osiagniecie zdolnoSci operacyjnej przez
nadbrzezny dywizjon rakietowy. Sily Zbrojne RP kontynuowaly tak-
ze udzial w programach AWACS, SALIS i SAC, a w 2012 r. podjeto de-
cyzje o powrocie Polski do programu Sojuszniczego Systemu Obser-
wacji Obiektow Naziemnych z Powietrza (Allied Ground Surveillance,
AGS), z ktérego wycofano sie w 2009 r. z powoddow finansowych.

Lata 2011-2013 byly okresem przygotowan do kolejnych etapow
szeroko zakrojonego programu modernizacji technicznej sit zbroj-
nych. Podjeto prace analityczno-koncepcyjne zwigzane z wybo-
rem przeciwlotniczych zestawow rakietowych $redniego zasiegu,
$Smiglowcow wielozadaniowych oraz Smiglowcoéw uderzeniowych.
Przyjete wczesniej plany modernizacji musialy jednak ulec zmianie
w zwigzku z rosyjska agresja na Ukraine w 2014 r. To wydarzenie
zasadniczo zmienilo priorytety rozwoju zdolnosci operacyjnych Sit
Zbrojnych RP, a takze podejscie Sojuszu Polnocnoatlantyckiego do
obrony kolektywne;.

Podsumowujac, poczatek drugiej dekady polskiego cztonkostwa
w Sojuszu Poinocnoatlantyckim koncentrowatl sie na zapewnieniu
zdolnosci Sit Zbrojnych RP do udzialu w sojuszniczych operacjach
poza obszarem kraju. Pomimo niewatpliwych pozytywow dla pol-
skiej armii, wyplywajacych z uzyskania doSwiadczenia bojowego,
trzeba mie¢ rowniez Swiadomo$¢ negatywnego wplywu, jaki wy-
warlo zaangazowanie polskich kontyngentow wojskowych na pro-
ces modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP. Szczegdlnie widac to
w odniesieniu do zdolnosci operacyjnych, ktére nie byly niezbedne
do dzialan ekspedycyjnych. Dekada udzialu w operacjach zagranicz-
nych wyhamowatla m.in. modernizacje wojsk rakietowych i artylerii
oraz obrony przeciwlotniczej pomimo ich znaczenia dla obrony inte-
gralnosci terytorialnej panstwa.
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Lata 2014-2021

W strategii bezpieczenstwa narodowego przyjetej w listopadzie
2014 r. zadeklarowano, ze NATO jest i bedzie dalej najwazniejszym
sojuszem polityczno-wojskowym dla Polski, jak rowniez gwarantem
jej bezpieczenstwa. Z punktu widzenia intereséw kraju i jego bez-
pieczenstwa za kluczowe uznano utrzymanie przez NATO pelnego
spektrum zdolnosci wojskowych, politycznych oraz solidarnosci
sojuszniczej, gwarantujacych nie tylko skuteczng obrone kolektyw-
ny, lecz takze podejmowanie innych zadan w zwiazku ze zmianami
w Srodowisku bezpieczenstwa®.

Za jeden z trzech priorytetow polskiej polityki bezpieczenstwa
uznano wzmacnianie roli NATO do kolektywnej obrony?. Polska za-
deklarowata koncentracje wysitkow na wzmacnianiu funkcji obron-
nej sojuszu, w tym na strategicznym wzmocnieniu jego wschodniej
flanki. W koncepcji przygotowan ujetych we wspominanej strategii za
jedno z najpilniejszych zadan przygotowawczych w obszarze obrony
narodowej uznano kontynuowanie rozwoju zdolnosci operacyjnych
sit zbrojnych oraz osiggniecie wymaganego poziomu interoperacyj-
nosci w obrebie NATO. Rozwdj tych pierwszych mial by¢ osiagniety
dzieki dalszemu pozyskiwaniu nowoczesnego uzbrojenia i sprzetu
wojskowego, a takze poprzez rozwoj systemow jego zabezpieczenia.
W strategii z 2014 r. uznano za priorytet rozwdj narodowego syste-
mu obrony powietrznej, w tym przeciwrakietowej. Podkreslano zna-
czenie rozwoju systemow informacyjnych, a w szczegolnosci rozwoj
zdolno$ci sieciocentrycznych i tych w zakresie rozpoznania obrazo-
wego34,

Jednym z dwoch najnowszych dokumentow strategicznych, w kto-
rych sg rozpatrywane problemy rozwoju i funkcjonowania Sit Zbroj-
nych RP w kontekscie cztonkostwa w NATO, jest ,,Koncepcja obronna
Rzeczypospolitej Polskiej” przyjeta w maju 2017 r. Zawarty w niej
model rozwoju sit zbrojnych przewiduje wzmocnienie roli Polski

82 Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, Ministerstwo
Obrony Narodowej, Warszawa 2014, pkt 37.

% ibidem, pkt 65.

34 ibidem, pkt 117.
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w NATO jako integratora na wschodniej flance Sojuszu®. Za bezpo-
Srednie Zrodio niestabilnosci na wschodniej flance NATO uznaje sie
Federacje Rosyjska, ktora z kolei uwaza Sojusz za gldwne zagrozenie
dla swojego bezpieczenstwa3t. W tej perspektywie przynaleznos¢ do
NATO jest postrzegana przez Polske jako fundament obrony kolek-
tywnej*’.

W dokumencie zadeklarowano rowniez, ze Sily Zbrojne RP beda
w stanie utrzymac rosnacy wklad w dzialania NATO az do 2032 r.
w zakresie wspolpracy sojuszniczej i dalszego jej zaciesniania. Wklad
Polski w bezpieczenstwo wschodniej flanki NATO ma przejawiac sie
poprzez intensyfikacje ¢wiczen, tworzenie wspolnych dowoddztw
i formacji, jak rowniez — w miare mozliwosci — poprzez wspolne po-
zyskiwanie wybranego sprzetu wojskowego®. W przyjetej w 2017 r.
koncepcji zalozono, ze do 2030 r. wydatki na obrone wzrosng do po-
ziomu 2,5 proc. PKB.

W maju 2020 r. przyjeto aktualnie obowiazujaca ,Strategie bez-
pieczenstwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej”. Potwierdzono
w niej nie tylko wole dalszego wzmacniania zdolnosci NATO - ktore
z kolei ma zapewniac bezpieczenstwo w calym obszarze euroatlan-
tyckim - lecz takze poparcie dla dzialan przygotowujacych sity woj-
skowe sojuszu do prowadzenia najbardziej wymagajacych operacji
kolektywnej obrony. Podkreslono réwniez dgzenie Polski do zwiek-
szenia i utrwalenia obecnosci wojskowej NATO na jego wschodniej
flance. Zadeklarowano wysitki na rzecz doskonalenia militarnych
1 pozamilitarnych elementéw systemu wsparcia panstwa-gospoda-
rza, w tym zapewnienia warunkow dla mobilnosci wojskowej na ob-
szarze Europy®.

W obecnej strategii zaznaczono potrzebe wzrostu zdolnosci ope-
racyjnych niezbednych dla odstraszania i obrony, wskazujac na ko-
nieczno$¢ poprawy mobilnosci wojsk oraz poziomu ich modernizacji

%5 Koncepcja obronna Rzeczypospolitej Polskiej, Ministerstwo Obrony Narodowej,
Warszawa 2017, s. 13.

36 ibidem, s. 23.

37 ibidem, s. 30.

38 ibidem, s. 45.

% Strategia Bezpieczeristwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, Ministerstwo
Obrony Narodowej, Warszawa 2020, s. 23.
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technicznej. Zadeklarowano takze zwiekszenie wydatkow na obro-
ne do 2,5 proc. PKB w 2024 r. Analogicznie do koncepcji obronnej
z 2017 r., w strategii z 2020 r. wskazywano na potrzebe dalszego bu-
dowania systemow antydostepowych oraz rozwoj narodowego syste-
mu rozpoznania, Yacznosci i dowodzenia m.in. dzieki wykorzystaniu
systemow satelitarnych oraz bezzalogowych statkow powietrznych.
Powtdrzono takze koniecznos¢ zapewnienia Polsce zdolnosci do sku-
tecznej obrony powietrznej, w tym obrony przeciwrakietowej*.

Wzrost zagrozenia militarnego ze strony Federacji Rosyjskiej po
2014 r. spowodowal takze wycofanie sie z wczesniejszych planow
redukcji liczebnosci wojsk, bedgcych wynikiem profesjonalizacji sit
zbrojnych — koncepcji przyjetej w 2008 r. W koncepcji obronnej zade-
klarowano, ze do 2030 r. Sity Zbrojne RP beda liczy¢ 200 tys. zolnie-
rzy (w tej estymacji uwzgledniono roéwniez nowo tworzone Wojska
Obrony Terytorialnej o docelowej liczebnosci okoto 53 tys. zolnie-
rzy). Jednak ze wzgledu na rosnace potrzeby obrony wschodniej cze-
$ci kraju podjeto w 2018 r. decyzje o utworzeniu czwartej dywizji
Wojsk Ladowych (18. Dywizja Zmechanizowana) oraz o powotaniu
do 2023 r. brygad obrony terytorialnej w kazdym wojewodztwie*!.

Sily Zbrojne RP wsparly rowniez tworzenie miedzynarodowych
dowodztw sojuszniczych w Polsce. Gotowos¢ do dowodzenia kompo-
nentem wojsk ladowych w sojuszniczych operacjach w Polsce i pan-
stwach baltyckich osiggnelo Dow6dztwo Wielonarodowego Korpusu
Poinocny-Wschdd (MNCNE), w maju 2017 r. rozpoczelo zas dzialal-
nos¢ Dowddztwo Wielonarodowej Dywizji P6inocny-Wschod (MND-
NE), odpowiedzialne za dowodzenie batalionowymi grupami bojo-
wymi w panstwach baltyckich, ktore realizujg zadania w ramach
wzmocnionej wysunietej obecnosci NATO*. Dzialania te wpisywatly
sie w decyzje Sojuszu o organizacji wysunietej obecnosci wojskowej
na wschodniej flance podjete na szczycie NATO w Warszawie w 2016
roku, gdy zdecydowano o utworzeniu czterech batalionowych grup
bojowych.

40 jbidem, s. 18-19.

420 lat Polski w NATO. Dumni z przesztosci, spokojni o przysztos¢, Ministerstwo

Obrony Narodowej, Warszawa 2015, s. 22.
42 ibidem, s. 23.
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Przed 2022 r. systematycznie wzrastala takze obecnos¢ sit wojsko-
wych USA w Polsce, stacjonujacych w ramach europejskiej inicjatywy
odstraszania (European Deterrence Initiative, EDI). Rozwdj bilateral-
nej wspollpracy wojskowej, w tym stworzenie warunkow dla poby-
tu wojsk amerykanskich w Polsce, by} realizowany na podstawie
umowy 0 wzmocnionej wspoltpracy obronnej podpisanej 15 sierpnia
2020 r. pomiedzy Polska a USA®.

Rosyjska ograniczona agresja na Ukraine w 2014 r. przyspieszyla
rozpoczecie przez Polske zakupow systemow uzbrojenia dalekiego
zasiegu, mogacych utrudnia¢ dostep do obszaru operacji i manewru
na nim (Anti-Acces Area Denial, A2AD). W marcu 2018 r. podpisa-
no umowe na pierwsza faze programu obrony powietrznej i prze-
ciwrakietowej, w ramach ktdrej nabyto dwie baterie systemu PAC-3
Patriot. W 2019 r. podpisano rowniez umowe na zakup systemow
rakietowych HIMARS dla pierwszego dywizjonu Wojsk Ladowych,
a w Marynarce Wojennej gotowos$¢ osiggnat drugi dywizjon rakiet
obrony wybrzeza. Z kolei w styczniu 2020 r. podpisano umowe na
zakup trzydziestu dwdch samolotow wielozadaniowych piatej gene-
racji F-35 z planowanymi dostawami pomiedzy 2024 i 2030 r.** — po-
dobnie jak wiekszos¢ pozostalych systemow uzbrojenia, ktore mialty
by¢ dostarczane stopniowo, w ciaggu kilku lat od zlozenia zamdéwien.
Zaplanowany wzrost zdolnosci do odstraszania oraz prowadzenia
operacji w warunkach konfliktu o duzej intensywnosci przez Sily
Zbrojne RP mial jednoczes$nie gwarantowa¢ wzrost bezpieczenstwa
calej wschodniej flanki NATO. W analizowanym okresie nastepowat
rowniez dalszy rozwoj zdolnosci bojowych wojsk specjalnych, a tak-
ze mozliwosci razenia i rozpoznania oparte na bezzalogowych stat-
kach powietrznych*.

4 Umowa o wzmocnionej wspotpracy obronnej pomiedzy Polskq a USA podpisana
15.08.2020,

https://www.gov.pl/web/obrona-narodowa/umowa-o-wzmocnionej-wspolpracy-
-obronnej-pomiedzy-polska-a-usa-podpisana (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

4 Modernizacja techniczna SZRP, https://www.gov.pl/web/obrona-narodowa/moder-
nizacja-techniczna-szrp (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

45 Polskie kty, strona internetowa Polska Zbrojna, 27 maja 2014 r., http://www.pol-
ska-zbrojna.pl/home/articleinmagazineshow/12760?t=POLSKIE-KLY (dostep: 26 stycznia
2024 1.).
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W tym czasie doszlo tez do znaczacego wzrostu intensywnosci
¢wiczen wojskowych Sojuszu, w ktdrych udzial brata rowniez polska
armia i ktore byly przeprowadzane na terenie Polski (najwiekszymi
z nich byly ¢wiczenia Anakonda 2016, Anakonda 2018 i Saber Strike).
Pododdzialy Wojsk Ladowych RP byly zaangazowane takze w sojusz-
nicze dzialania wzmocnionej wysunietej obecnosci NATO na Lotwie
1 dostosowanej wysunietej obecnosci w Rumunii. Pododdziat lotni-
czy ,Orlik” realizowal zadania w ramach nadzoru przestrzeni po-
wietrznej Panstw Baltyckich (Baltic Air Policing, BAP)*. Od wrze$nia
Polska byla zaangazowana we wsparcie Turcji w ramach dzialan
NATO (Tailored Assurance Measures for Turkey, TAMT), ktore mia-
ty na celu monitorowanie sytuacji na Morzu Czarnym i wschodniej
czesci Morza Srédziemnego. Lotnictwo Marynarki Wojennej bralo
ponadto udzial w zapewnianiu bezpieczenstwa na Morzu Sréd-
ziemnym u wybrzezy Libii w ramach operacji Unii Europejskiej EU-
NAVFOR MED IRINI. Sily Zbrojne RP kontynuowaly udziat w sitach
sojuszniczych KFOR, misji szkoleniowej NATO w Iraku oraz opera-
cji ,Resolute Support” w Afganistanie do momentu jej zakonczenia,
czyli czerwca 2021 r. We wrzesniu 2021 r. byly z kolei realizowane
zadania zwigzane z wojskowym nadzorem przestrzeni powietrznej
Islandii (Air Surveillance and Interception Capability to meet Iceland’s
Peacetime Preparedness Needs, ASIC IPPN)*".

Sily Zbrojne RP odgrywaly takze kluczowa role w przeciwdziala-
niu atakowi hybrydowemu ze strony Bialorusi i Rosji w formie zin-
strumentalizowanej nielegalnej migracji. Od lipca 2021 r. wydzielone
sity wojskowe wspieraly Straz Graniczng oraz Policje w zapobieganiu
probom nielegalnego przekraczania granicy panstwowej ze strony
Bialorusi. W szczytowym okresie kryzysu wsparcia udzielalo 10 tys.
zolierzy, a do dlugotrwalego, stalego zaangazowania do ochro-
ny polskiej granicy przypisano ok. 4 tys. zoinierzy*. Sojuszniczego

46 20 lat Polski w NATO, https://www.gov.pl/web/obrona-narodowa/20-lat-polski-w-
-nato (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

47 Polskie F-16 na strazy nieba Islandii, https://www.wojsko-polskie.pl/dorsz/articles/
aktualnosci-w/polskie-f-16-na-strazy-nieba-islandii/ (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

48 Wojsko Polskie — nowe jednostki, wieksza liczebnos¢, https://www.gov.pl/web/obro-
na-narodowa/wojsko-polskie--nowe-jednostki-wieksza-liczebnosc (dostep: 26 stycznia
2024 1.).

78 Bezpieczenstwo Narodowe 2024/44



Sity zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej w NATO

wsparcia w ochronie granicy panstwowej udzielily takze Estonia
1 Wielka Brytania, wysylajac do Polski kontyngenty wojskowe.

Przyjmujac cezure czasowa od 2014 do 2021 r., mozna dostrzec
wzrost znaczenia obrony kolektywnej w NATO oraz ograniczong
militarna reakcje Sojuszu na rosnace zagrozenie ze strony Federacji
Rosyjskiej. Dla Sit Zbrojnych RP byt to okres inicjacji szeroko zakro-
jonego programu modernizacji sit zbrojnych, ukierunkowanego na
wzrost zdolnosci do obrony integralnosci terytorialnej panstwa oraz
udzialu w obronie kolektywnej. Pomimo pozyskania nowych zdol-
nosci operacyjnych oraz doskonalenia tych juz posiadanych, tempo
modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP w latach 2014-2021 nadal
trudno uznac za zadowalajgace. Wynika to przede wszystkim z dtugo-
trwalych proces6w pozyskiwania nowych systemow uzbrojenia, jak
rowniez ze skali zalegloSci modernizacyjnych, ktére nawarstwily sie
w poprzedniej dekadzie, kiedy Sity Zbrojne RP byly zaangazowane
glownie w operacje sojusznicze i ekspedycyjne.

Okres od 2022 r.

Wojna, ktora rozpoczela pelnoskalowa agresja Rosji na Ukraine w lu-
tym 2022 r., przySpieszyta dzialania NATO w zakresie adaptacji do
zmienionej sytuacji bezpieczenstwa. Podjeto wowczas natychmia-
stowe dzialania zmierzajace do zapewnienia bezpieczenstwa pan-
stwom cztonkowskim oraz kontynuowano dzialania majace na celu
dtugofalowe wzmacnianie zdolnosci Sojuszu do obrony kolektywne;j.

Zwiekszono przede wszystkim sily wydzielone do odstraszania,
a takze aktywowano plany obronne NATO, angazujac 1acznie oko-
o 40 tys. zolnierzy na wschodniej flance Sojuszu. W marcu 2022 r.
na nadzwyczajnym szczycie NATO podjeto decyzje o utworzeniu
czterech dodatkowych batalionowych grup bojowych: w Bulgarii,
Rumunii, Stowacji i na Wegrzech®. Panstwa czlonkowskie wschod-
niej flanki NATO zostaly ponadto wzmocnione przez silty sojusznicze

19 NATO’s military presence in the east of the Alliance, North Atlantic Treaty Organiza-
tion, https://www.nato.int/cps/en/natohq/topics_136388.htm (dostep: 26 stycznia 2024 r.).
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i wojskowe w ramach bilateralnej i multilateralnej wspdipracy
obronnej. Sity zbrojne USA zwiekszyty liczbe swoich wojsk w Euro-
pie do okolo 20 tys.*’. Zaangazowanie na wschodniej flance NATO,
obok USA, wzmocnily réwniez Wielka Brytania, Niemcy i Kanada,
ktore przyjely role panstw wiodacych dla wzmocnionej wysunietej
obecnos$ci NATO (enhanced Forward Presence, eFP) w 2016 roku oraz
Wiochy, Wegry, Francja i Czechy, ktore przyjely analogiczne obowigz-
ki w 2022 roku®.. Rosngce zagrozenie ze strony Federacji Rosyjskiej
sklonilo Finlandie i Szwecje do zlozenia w maju 2022 r. wnioskow
0 akcesje do NATO. 4 kwietnia 2023 r. Finlandia stala sie trzydzie-
stym drugim panstwem cztonkowskim Sojuszu, a Szwecja dolaczyla
do NATO 7 marca 2024 r.

W 2022 r. panstwa czlonkowskie NATO przyjely nowa koncepcje
strategiczna, definiujaca priorytety dzialan i rozwoju NATO na ko-
lejng dekade. Rosja zostala uznana za najwazniejsze i bezposrednie
zagrozenie dla bezpieczenstwa panstw czlonkowskich oraz poko-
ju i stabilno$ci w obszarze euroatlantyckim. Na szczycie w 2022 r.
w Madrycie podjeto decyzje o dalszym zwiekszaniu liczebnosci sit
wojskowych gotowych do walki na wschodniej flance NATO. Pla-
nowane jest rozwiniecie, w zaleznosci od konkretnych potrzeb, ist-
niejacych batalionowych grup bojowych do wielko$ci brygad, ktore
maja by¢ w razie potrzeby szybko wzmacniane przez wydzielone
wczesniej jednostki. Mozliwo$ci wysunietej obrony maja byc¢ z kolei
zwiekszone poprzez rozmieszczanie sprzetu oraz doskonalenie sys-
temu dowodzenia. Dlugofalowy wplyw bedzie mie¢ takze uzgodnie-
nie nowego modelu sit NATO, ktdry ma usprawnia¢ mozliwosci re-
alizacji zadan sojuszniczych, w tym wdrazanie plandw wojskowych
nowej generacji*2.

50 Fact Sheet — U.S. Defense Contributions to Europe, https://pl.usembassy.gov/factshe-
et_us_defense_contributions/ (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

51 M. Milosz, Sity zbrojne NATO w Polsce liczne jak nigdy. Przybywa ludzi i sprzetu,
18 stycznia 2023 r., https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/kraj/artykuly/8639263,
nato-sily-zbrojne-sojusznikow-systemy-patriot-z-niemiec-zolnierze-usa.html (dostep: 26
stycznia 2024 r.).

52 Vilnius Summit Communiqué, North Atlantic Treaty Organization, https://www.
nato.int/cps/en/natohq/official_texts_217320.htm (dostep: 26 stycznia 2024 r.).
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Na szczycie w 2023 r. w Wilnie panstwa czlonkowskie zatwierdzi-
ty nowe regionalne plany obrony. Zadeklarowano kontynuacje wdra-
zania nowego modelu sit NATO, ktéry ma zapewnic¢ wieksza dostep-
nos$c sit zdolnych do prowadzenia dziatan bojowych, a takze znaczace
zwiekszenie liczebnosci sojuszniczych sit reagowania. Zatwierdzono
rowniez zalozenia rotacyjnego modelu obrony powietrznej i chec do-
skonalenia wsparcia logistycznego w zakresie odstraszania.

Pomimo zwiekszania wydatkow na obrone po 2014 r. wojna
w Ukrainie zastala Sity Zbrojne RP w trakcie realizacji dlugofalowej
modernizacji technicznej i stopniowego zwiekszania liczebnosci ar-
mii. Rosyjska agresja zweryfikowala wczesniejsze zalozenia w zakre-
sie nie tylko skali i charakteru zdolnos$ci operacyjnych potrzebnych
do obrony, lecz takze czasu ich pozyskania. Priorytet przysSpieszenia
rozwoju Sit Zbrojnych RP zostal jednak skonfrontowany z imperaty-
wem niesienia pomocy wojskowej bronigcej sie Ukrainie.

Proba kompleksowego uregulowania obronnosci kraju doprowa-
dzila do podpisania w kwietniu 2022 r. ,,Ustawy o obronie Ojczyzny”.
Z punktu widzenia rozwoju i modernizacji Sit Zbrojnych RP szcze-
golnie istotne sa nowe rozwigzania oraz regulacje dotyczace finanso-
wania i modernizacji sit zbrojnych. Kluczowe znaczenie dla wzrostu
tego budzetu ma Fundusz Wsparcia Sit Zbrojnych utworzony w Ban-
ku Gospodarstwa Krajowego®. Dzieki niemu budzet na obrone zostat
zwiekszony w 2022 r. o 20,5 mld zlotych, a w 2023 r. o okolo 49 mld
zlotych®. Planuje sie, ze w 2024 r. z Funduszu Wsparcia Sit Zbroj-
nych bedzie desygnowane dodatkowe 53,5 mld zlotych na moderni-
zacje techniczng’>. W konsekwencji Polska ma przeznaczyc¢ w 2024 r.
az 4,2 proc. PKB na obrone, co wyraznie przekracza zobowigzania

8 Ustawa z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny, Dz.U. 2022 poz. 655, https://isap.
sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20220000655 (dostep: 9 marca 2024 r.)

5 K. Wilewski, Zielone swiatto dla miliardow, 24 czerwca 2022 r., https://polska-
-zbrojna.pl/home/articleshow/37516?t=Zielone-swiatlo-dla-miliardow (dostep: 26 stycz-
nia 2024 r.).

55 Wydatki na obronnosc planowane na 2024 rok bez istotnych zamian, https://dzien-
nikzbrojny.pl/aktualnosci/news,1,11978,aktualnosci-z-polski,wydatki-na-obronnosc-pla-
nowane-na-2024-rok-bez-istotnych-zamian (dostep: 26 stycznia 2024 r.).
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sojusznicze®. W 2023 r. Ministerstwo Obrony Narodowej oglosilo
rowniez plany zwiekszenia liczebnosci sit zbrojnych do 300 tys. zol-
nierzy>’.

Modernizacja techniczna Sit Zbrojnych RP od 2022 r. obejmuje
zarowno kontynuacje istniejacych programoéw, jak i wdrozenie no-
wych, ktore przyjeto w reakcji na wzrost zagrozenia militarnego.
Najwiekszy wysilek ukierunkowano na wzmocnienie Wojsk Lado-
wych. Po przekazaniu Ukrainie okolo dwustu czterdziestu czolgéow
T-72 wiosng 2022 r. zaistniata koniecznos$¢ zakupu nowych. W kwiet-
niu 2022 r. Ministerstwo Obrony Narodowej podpisato kontrakt na
dwiescie piecdziesiagt czolgdw M1A2SEPv3 Abrams, ktorych dosta-
wy maja zosta¢ zakonczone do konca 2026 r. Jednoczesnie zakupio-
no sto szesnascie uzywanych czoigoéw M1A1 FEP Abrams, ktorych
czes¢ zostala dostarczona jeszcze w 2023 r. Obecnie jest rowniez
realizowane szkolenie na dwudziestu o$miu czolgach M1A2 SEP
v.2 Abrams, wypozyczonych przez sity zbrojne USA. W lipcu 2022 r.
podpisano umowy ramowe na zakup tysigca czolgéw K2 z Korei
Poludniowej, a takze jego polskiej wersji rozwojowej — K2PL. Mie-
sigc pozniej podpisano umowy wykonawcze na dostawe stu osiem-
dziesieciu poludniowokoreanskich K2. Dostawy, zaplanowane do
2025 r., rozpoczely sie jeszcze w 2022 r. dostarczeniem pierwszych
dziesieciu czolgow?s.

W 2022 r. zostaly takze podpisane umowy wykonawcze dotycza-
ce dostawy dwustu dwunastu armatohaubic samobieznych K9A1
Thunder oraz dwustu osiemnastu moduléow wieloprowadnicowych
wyrzutni rakiet K239 Chunmoo. Niemal jedna trzecia zakontrakto-
wanych armatohaubic zostala juz dostarczona, a catos¢ dostaw ma
zakonczyc sie w 2026 r. Sity zbrojne otrzymaly tez pierwsze wielopro-
wadnicowe wyrzutnie rakiet K239, a pozostale maja by¢ przekazane

% M. Skomorowski, Wydatki na obronnos¢ w 2024 r. ustalone, 22 stycznia 2024 r.,
https://www.gazetaprawna.pl/wiadomosci/kraj/artykuly/9408198,wydatki-na-obronnosc-
-w-2024-r-ustalone-panstwo-zamierza-przeznaczyc.html (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

57 Wojsko Polskie — nowe jednostki, wieksza liczebnos¢, https://www.gov.pl/web/obro-
na-narodowa/wojsko-polskie--nowe-jednostki-wieksza-liczebnosc (dostep: 26 stycznia
2024r.).

8 Czolgi K2, https://www.gov.pl/web/obrona-narodowa/czolgi-k2 (dostep: 26 stycznia
2024r.).
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do 2027 r. W latach 2025-2027 zostang réwniez dostarczone dodat-
kowe dwa dywizjonowe moduly ogniowe Regina z samobieznymi
armatohaubicami Krab*.

Zauwazalne sg takze dzialania na rzecz wzmocnienia obrony po-
wietrznej RP. W wrze$niu 2023 r. pierwsze dwie baterie przeciwlot-
niczych systemow obrony powietrznej Sredniego zasiegu Patriot
osiggnely podstawowa gotowos¢ operacyjng. W ramach programu
Mala Narew sily zbrojne rozpoczely uzytkowanie dwdch baterii
przeciwlotniczych zestawow rakietowych z pociskami przeciwlotni-
czymi CAMM. Planowane jest takze wprowadzenie do uzbrojenia ko-
lejnych sze$ciu baterii systemu Patriot w okresie od 2026 do 2029 r.
oraz dwudziestu dwodch baterii rakiet przeciwlotniczych CAMM
w ramach programu Pilica+ do 2029 r.®°. Do konca 2026 r. ma by¢
dostarczone rowniez dodatkowe trzy i pol tys. rakiet oraz szeScset
sztuk zestawow startowych przenosnego przeciwlotniczego zestawu
rakietowego Piorun®:.

W lipcu 2022 r. podpisano kontrakt na trzydzie$ci dwa Smigtowce
wielozadaniowe AW 149 dla Wojsk Ladowych, ktére maja zostac do-
starczone do Polski w latach 2023-2029 w roznych wersjach specjali-
stycznych. Czes$¢ z nich bedzie uzbrojona w przeciwpancerne pociski
kierowane AGM-114R2 Hellfire®2. Sily powietrzne otrzymaly takze
w 2023 r. dwanascie lekkich samolotow FA-50GE, a kolejne trzydzie-
$ci szeS¢ samolotow w wersji FA-50PL ma by¢ dostarczone do 2028 r.
Do konca 2024 r. maja rowniez zosta¢ zakonczone dostawy czterech
zestawOow bezzalogowego systemu powietrznego Bayraktar TB2.

5% T. Dmitruk, Dostawy sprzetu wojskowego dla Wojska Polskiego w 2023 roku,
17 stycznia 2024 r., https://dziennikzbrojny.pl/aktualnosci/news,1,11989,aktualnosci-z-
polski,dostawy-sprzetu-wojskowego-dla-wojska-polskiego-w-2023-roku (dostep: 26 stycz-
nia 2024 r.).

8 M. Bruszewski, Umowa do Pilicy+, strona internetowa Defence24, 12 grudnia
2023 r., https://defence24.pl/przemysl/umowa-do-pilicy-zostanie-zrealizowana-w-latach
-2024-2029 (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

61 Z. Lentowicz, Jeszcze wiecej Piorunow dla polskiej armii, https://radar.rp.pl/moder-
nizacja-sil-zbrojnych/art36560611-jeszcze-wiecej-piorunow-dla-polskiej-armii (dostep:
26 stycznia 2024 1.).

62 K. Wilewski, Piekielny ogiert w zasiegu reki, 17 marca 2023 r., https://polska-zbroj-
na.pl/home/articleshow/39257?t=Piekielny-ogien-w-zasiegu-reki (dostep: 26 stycznia
2024 1.).
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Ponadto rozpoczeto szkolenie personelu latajacego na Smigtowcach
AH-64, ktore maja by¢ pozyskane w kolejnych latach. W ramach roz-
wigzania pomostowego Sily Zbrojne RP maja uzytkowac od 2024 r.
osiem Smiglowcow AH-64E Guardian®.

Kolejne lata polskiego cztonkostwa w NATO to okres, w ktorym
niezmiennie bedg realizowane zadania w ramach sojuszniczego od-
straszania i obrony oraz zintensyfikowanej modernizacji technicznej
i rozwoju Sit Zbrojnych RP. Jednoczesnie niezbedne bedzie kontynu-
owanie wysitkow w zakresie zarzadzania kryzysowego. W zwigzku
z przyjeciem nowego modelu sit NATO wzrosnie liczba wojsk utrzy-
mywanych przez sily zbrojne w gotowosci do uzycia: do dziesieciu
dni oraz od dziesieciu do trzydziestu dni®. Nalezy liczy¢ sie ze zwiek-
szeniem liczby, skali i intensywnos$ci ¢wiczen wojskowych realizo-
wanych w wymiarze sojuszniczym i narodowym.

W wyniku uméw podpisanych przed 2022 r. oraz tych, ktore za-
warto w reakcji na rosyjska napas¢ zbrojna na Ukraine, Sily Zbroj-
ne RP otrzymaja w najblizszej perspektywie znaczace ilosci sprze-
tu 1 uzbrojenia nowej generacji. Jednoczes$nie osigganie zdolnosci
operacyjnej przez pododdzialy, oddzialy i zwiazki taktyczne bedzie
wymagato dlugotrwalego i kompleksowego szkolenia. Konieczne
wydaje sie rowniez kontynuowanie rozbudowy niezbednej infra-
struktury, systemow wsparcia i zabezpieczenia dzialan. Wiele wska-
zuje na konieczno$¢ kontynuacji w najblizszych latach powaznego
wsparcia wojskowego dla Ukrainy. Pomimo skokowego zwiekszenia
budzetu na modernizacje technicznag sit zbrojnych skala i pilnos¢ po-
trzeb obronnych nadal beda poteznymi wyzwaniami.

Ostatnie dwa lata czlonkostwa Polski w NATO uwidocznily zna-
czenie zobowigzan do obrony kolektywnej. Wida¢ wyraznie, ze
dzialania sit sojuszniczych wzmacniaja odstraszanie i zdolnosci
obronne na wschodniej flance NATO. Wsparcie udzielane przez

88 Polska armia kupi smiglowce Apache, 25 wrzes$nia 2023 r., https://www.money.pl/
gospodarka/polska-armia-kupi-smiglowce-apache-szef-mon-zatwierdzil-umowe-offseto-
wa-6945267111205696a.html (dostep: 26 stycznia 2024 r.).

8 'W. Lorenz, Znaczenie regionalnych planéw obronnych NATO, Polski Instytut Spraw
Miedzynarodowych, https://www.pism.pl/publikacje/znaczenie-regionalnych-planow-
-obronnych-nato (dostep: 26 stycznia 2024 r.).
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sojusznikdw pozwala Polsce na kontynuowanie szeroko zakrojonej
pomocy wojskowej dla Ukrainy przy jednoczesnym wysitku w za-
kresie zwiekszania wtasnych zdolnosci do obrony. W najblizszych
latach Sily Zbrojne RP bedg mierzyly sie z wieloma wyzwaniami
zwigzanymi z szybka i ogromng modernizacja techniczng, ktora
ma zwiekszyC nasze bezpieczenstwo w obliczu zagrozenia ze stro-
ny Rosji. Wspdlpraca sojusznicza bedzie niezmiennie miata kluczo-
we znaczenie zarowno we wzmacnianiu zdolnosci Sit Zbrojnych RP
do obrony, jak i w sprawnej realizacji planéw modernizacji tech-
nicznej.

Podsumowanie

DwadzieS$cia piec lat czionkostwa Polski w Sojuszu Péinocnoatlantyc-
kim spowodowalo gleboka transformacje Sit Zbrojnych RP, ktérych
charakter, liczebnos¢, dyslokacja i uzbrojenie okazaty sie po zakon-
czeniu zimnej wojny zupeinie nieadekwatne do zmienionej sytuacji
geopolitycznej. Rozpatrujac zmiany, ktdre nastapily w polskiej armii
w ostatnim ¢wierc¢wieczu, trzeba pamieta¢ o kontekscie historycz-
nym i spolecznym po 1989 r.

Po upadku komunizmu Polska mogla sama ksztaltowa¢ swoja
polityke bezpieczenstwa i obrony, ale nie posiadala zdolnosci do sa-
modzielnej obrony w przypadku agresji zbrojnej oraz reagowania
na kryzysy militarne w swoim bezposrednim sasiedztwie. Wstapie-
nie do NATO zapewnilto Polsce bezpieczenstwo militarne, lecz jed-
noczes$nie unaocznilo bardzo duze rozbiezno$ci miedzy naszymi
sitami zbrojnymi i tymi w ramach Sojuszu. Po 2004 r. wzrost gospo-
darczy, bedqcy wynikiem cztonkostwa w Unii Europejskiej, zwiekszyt
mozliwo$ci realizacji wymagan sojuszniczych przez Sity Zbrojne RP,
w tym realizacji modernizacji technicznej oraz transformacji. Z dru-
giej strony byl to takze okres powaznego zaangazowania polskich sit
W operacje poza obszarem kraju, co generowalo dodatkowe koszty
1 ograniczato mozliwos$ci zrownowazonej transformacji.
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Po dekadzie koncentrowania sie na udziale w sojuszniczych i ko-
alicyjnych operacjach reagowania kryzysowego, w obliczu rosnace-
go zagrozenia militarnego ze strony Rosji, Polska zdecydowala sie
na intensyfikacje dzialan na rzecz wzmocnienia zdolnosci do obro-
ny kolektywnej. Znalazlo to odzwierciedlenie w zaangazowaniu Sil
Zbrojnych RP w inicjatywy, ktore mialy na celu dostosowanie NATO
do zmian w Srodowisku bezpieczenstwa, jak rowniez w narodowych
planach rozwoju i modernizacji techniczne;j.

Z perspektywy czasu mozna zauwazy¢, ze dzieki czlonkostwu
w NATO ksztalt i funkcjonowanie Sit Zbrojnych RP zostaly dostoso-
wane do realnych potrzeb w zakresie bezpieczenstwa kraju, a takze
pozwolily na ich rozwoj i integracje z resztg sojuszniczych armii. Po
ostatnim ¢wiercéwieczu sily zbrojne sa lepiej przygotowane do reali-
zacjl zadan zwigzanych z odstraszaniem i obrong. Nastgpila takze
poprawa stanu wyszkolenia sit zbrojnych, ktére swoje doswiadcze-
nia gromadzily nie tylko podczas ¢wiczen, lecz takze w operacjach
sojuszniczych.

Zauwazalny jest rowniez pozytywny wplyw czlonkostwa na pro-
ces modernizacji technicznej Sit Zbrojnych RP. Udzial w planowaniu
obronnym NATO zdyscyplinowal i urealnit plany osiggania nowych
zdolnosci operacyjnych przez Sity Zbrojne RP, udzial w sojuszniczych
programach dal nam za$ dostep do danych operacyjnych, ktére byly-
by nieosiggalne w wymiarze narodowym. Umozliwil takze zdobycie
umiejetnosci, ktore pomoga w rozwoju Sit Zbrojnych RP i ich tech-
nicznej modernizacji w nadchodzacym czasie.

Nadchodzace lata to okres generacyjnej zmiany w Sitach Zbrojnych
RP. Agresja zbrojna Rosji przeciwko Ukrainie w 2022 r. uwidocznila
potrzebe szybkiego, znaczacego i dlugotrwalego wzmocnienia po-
tencjalu obronnego panstwa oraz zdolnosci operacyjnych. Co praw-
da integracja Sil Zbrojnych RP w ramach NATO odgrywa kluczowa
role dla sojuszniczych dzialan w ramach odstraszania i obrony ko-
lektywnej na wschodniej flance Sojuszu, jednak pilnos$¢ tych potrzeb
naklada sie z kolejna, rownie konieczng potrzeba kontynuowania
pomocy wojskowej Ukrainie, ktdra broni sie przed rosyjska agresja.
Ta sytuacja znaczaco zwieksza skale wyzwan stojacych przed Sitami
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Zbrojnymi RP. Tym niemniej w perspektywie najblizszej dekady prio-
rytetem bedzie pozostawa¢ wzmacnianie narodowego i sojusznicze-
go potencjatu obronnego oraz jego optymalizacja w zakresie obrony
kolektywnej. Wyzwaniami, przed ktorymi stanie Polska, beda nie
tylko wprowadzenie nowego uzbrojenia i sprzetu wojskowego, lecz
takze utrzymanie powiekszonych liczebnie polskich sit zbrojnych.
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